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Noter til kapitel 1

1:  »Address by PM Rabin to the U.S. Congress-26-Jul-94«, Israel 
Ministry of Foreign Affairs, www.mfa.gov.il/MFA/Archive/
Speeches/ og Benjamin Netanyahu, »Speech to Joint Session of 
Congress, July 10, 1996«, www.netanyahu.org/joinsesofusc.html.

2:  Ifølge U.S. Agency for International Developments »grønbog« 
(USAID), som rapporterer om »udenlandske lån og tilskud«, har 
Israel modtaget $153,894,700,000 (i 2005-$) fra USA frem til 
2005. Se http://qesdb.usaid.gov/gbk.

3:  Ifølge Congressional Research Service stillede USA ikke nogen 
direkte militær hjælp til rådighed for Israel mellem 1949 og 1959. 
Se Clyde Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, Issue Brief for 
Congress, Congressional Research Service, 26. april 2005, 13, 
tabel 3. USA solgte Israel 100 rekylfri anti-tank rifler i 1958, til 
dels som gengæld for Israels støtte under Jordankrisen i 1958. 
Se Warren Bass, Support Any Friend: Kennedy’s Middle East 
and the Making of the U.S.-Israeli Alliance (New York: Oxford 
University Press, 2003), 151 og Douglas Little, »The Making of 
a Special Relationship: The United States and Israel, 1957-68«, 
International Journal of Middle East Studies 25, nr. 4 (november 
1993): 566. William H. Mott IV rapporterer, at Israel skaffede 
sig 500 amerikanske overskuds-halvbæltekøretøjer i skjul under 
uafhængighedskrigen samt nogle overskuds-tanks i 1951-52. 
Washington hjalp også ved at give tilskud til Israels erhvervelse 
af et fransk kampfly i 1954, »som del af amerikansk militærbi-
stand til Frankrig for udvikling af fransk militærindustri«, og stil-
lede et tilsvarende statstilskud til rådighed for erhvervelsen af det 
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franske Mystère fly i 1955. Fordi Frankrig var den tilsyneladende 
begunstigede af disse statstilskud, er beløbene ikke medtaget 
i de fleste beskrivelser af USA’s bistand til Israel. Mott rappor-
terer, at den samlede militærbistand mellem 1946 og 1955 var 
$94,5 mio., samt yderligere $189,1 mio. fra 1956 til 1965. Se 
William H. Mott IV, United States Military Assistance: An Empirical 
Perspective (Westport, CT: Greenwood Press, 2002), 176-77.

4:  Se Zach Levey, »Israel’s Quest for a Security Guarantee from 
the United States, 1954-1956«, British Journal of Middle East 
Studies 22, nr. 1/2 (1995). Levey beskriver David Ben-Gurion 
som værende ambivalent omkring fordelene ved en amerikansk 
garanti i denne periode; mens han anerkendte værdien af stor-
magtsbeskyttelse, var han også bekymret for, at det ville redu-
cere Israels autonomi. Levey noterer også, at nogle israelske 
embedsmænd (især Moshe Sharett) så en amerikansk garanti 
som en måde at indskrænke den mere aggressive politik støttet 
af Ben-Gurion m.fl. på.

5:  Michael Brecher, Decisions in Israel’s Foreign Policy, (New Haven: 
Yale University Press, 1975), 191-92, 220.

6:  Avi Shlaim, The Iron Wall: Israel and the Arab World (New York: 
Norton, 2001), 172-73.

7:  Ibid., 178-85; Benny Morris, Righteous Victims: A History of the 
Zionist-Arab Conflict, 1881-2001 (New York: Vintage, 2001), 
290, 297-300; Brecher, Decisions in Israel’s Foreign Policy, 
282-303; Steven L. Spiegel, The Other Arab-Israeli Conflict: 
Making America’s Middle East Policy from Truman to Reagan 
(Chicago, IL: University of Chicago Press, 1985), 74-82 og David 
Schoenbaum, The United States and the State of Israel (New 
York: Oxford University Press, 1993), 115-23.

8:  Ifølge Warren Bass, »udgør ... Kennedy-regeringen den væsent-
ligste præsidentperiode i det amerikansk-israelske forhold, der 
slog afgørende om fra den kølige forbindelse i 1950’erne og hen 
imod den fuldt udviklede alliance, som vi kender i dag«. Support 
Any Friend, 3. Abraham Ben-Zvi daterer begyndelsen på det stra-
tegiske samarbejde til de sene 1950’ere, og især til Israels accept 
af Eisenhower-doktrinen (som forpligtede USA til at støtte mel-
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lemøstlige lande, der var truet af »international kommunisme«) 
og til støtten under forskellige kriser i Libanon, Irak og Jordan. Se 
Decade of Transition: Eisenhower, Kennedy and the Origins of the 
American-Israeli Alliance (New York: Columbia University Press, 
1998) og Little, »Making of a Special Relationship«.

9:  Kennedy var mere forsigtig i sin beskrivelse af det amerikanske 
engagement ved en senere pressekonference. Se Bass, Support 
Any Friend, 3, 183 og Spiegel, Other Arab-Israeli Conflict, 106-
107.

10:  Warren Bass bemærker korrekt, at den israelske lobby (som han 
beskriver som et »Washington-kraftværk i 1980’erne«) var min-
dre magtfuld i de tidlige 1960’ere og siger, »at der i realiteten 
ikke er nogen dokumenterede beviser for, at Hawk-salget var 
drevet af indenrigspolitiske overvejelser.« Fraværet af dokumen-
terede beviser er imidlertid ikke overraskende, for så vidt som 
præsidenter og deres rådgivere er utilbøjelige til at ville ind-
rømme, at vigtige strategiske valg er formet af indenrigspolitiske 
overvejelser. Bass anerkender også, at »mens Israels argumenter 
[for Hawk-salget] var affattet udelukkende i strategiske termer, 
kunne det forestående midtvejsvalg – hvor nedtonet det end 
blev – næppe have været en hæmsko«, og han iagttager end-
videre, at »Kennedy var et politisk dyr, og han vidste, at Hawk-
salget kun kunne hjælpe i forbindelse med pro-israelske vælgere 
og donorer.« Se Bass, Support Any Friend, 145-50. Se også 
Spiegel, Other Arab-Israeli Conflict, 106-110 og Mordechai Gazit, 
President Kennedy’s Policy toward the Arab States and Israel 
(Tel Aviv: Shiloah Center for Middle Eastern and African Studies, 
1983), 30-55.

11:  En aftale om salget af A-4 Skyhawk jagerbombere blev også nået 
her, selv om flyene ikke blev leveret før adskillige år senere. Se 
Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI), The 
Arms Trade with the Third World (New York: Humanities Press, 
1971), 532, 535.

12:  Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 6, 13.

13:  Beregnet ud fra USAID, »grønbogen«, på http://qesdb.cdie.org/
gbk/index.html.
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14:  Ibid.; og The Military Balance 2006 (London: International 
Institute for Strategic Studies, 2006).

15:  Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 2, 10; og Matthew 
Berger, »Good News-and Bad-for U.S. Aid to Israel«, JTA.org, 28. 
marts 2003.

16:  Se Edward T. Pound, »A Close Look at U.S. Aid to Israel Reveals 
Deals That Push Cost Above Publicly Quoted Figures«, Wall Street 
Journal, 19. september 1991.

17:  Ifølge Clyde Mark fra Congressional Research Services udlands-
afsnit, forsvars- og handelsafdelingen, modtager Israel »en gun-
stig behandling og særlige fordele under amerikanske bistands-
programmer, som ikke nødvendigvis er tilgængelige for andre 
lande.« Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 8.

18:  Jeremy M. Sharp, »U.S. Foreign Aid to Israel«, Report for 
Congress, Congressional Research Service, 5. januar 2006, 5-6.

19:  Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 8-9.

20:  »U.S. Assistance to Israel,« http://telaviv.usembassy.gov/pub-
lish/mission/amb/assistance.html.

21:  Duncan L. Clarke, Daniel B. O’Connor, og Jason D. Ellis, Send 
Guns and Money: Security Assistance and U.S. Foreign Policy 
(Westport, CT: Praeger, 1997), 24; Mark, »Israel: U.S. Foreign 
Assistance«, 10 og Shirl McArthur, »A Conservative Estimate of 
Total Direct U.S. Aid to Israel: $108 Billion«, Washington Report 
on Middle East Affairs, online, juli 2006, 16-17.

22:  Sharp, »U.S. Foreign Aid to Israel«, 11.

23:  GAO opdagede også, at Forsvarsministeriet havde afvist Israels 
»termination liability requirements« (det beløb, som købere må have 
i reserve for at dække omkostningerne ved at ophæve en kontrakt), 
men mener, at »afvisningen, på grund af den overvejende sand-
synlighed for fortsat israelsk bistand, udgør en minimal risiko.« U.S. 
General Accounting Office, »Military Sales Cash Flow Financing«, 
GAO/NSIAD-94-1024, Washington, DC, 8. februar 1994, 3.
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24:  Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 8.

25:  Modsætningen er særdeles tydelig, når man sammenligner 
USAIDs landeside for Israel (www.usaid.gov/policy/budget/
cbj2007/ane/il.html) med siderne for andre vigtige modtagere af 
amerikansk bistand.

26:  Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 7.

27:  CRS rapporterer også, at omkring 4 procent af det garanterede 
beløb er sat til side på en konto som en reserve. For et lån på 10 
mia. løber denne henlæggelse op i omkring $400 mio. Se Mark, 
»Israel: U.S. Foreign Assistance«, 3; Larry Nowels og Clyde Mark, 
»Israel’s Request for U.S. Loan Guarantees«, Issue Brief for 
Congress, Congressional Research Service, 8. oktober 1991 og 
Sheldon L. Richman, »The Economic Impact of the Israeli Loan 
Guarantees«, Journal of Palestine Studies 21, nr. 2 (Winter 1992).

28:  Ifølge CRS’s Mark »er det anslået, at Israel modtager omkring 
$1 mia. årligt gennem velgørenhed, et tilsvarende beløb gennem 
kort- og langfristede handelslån, og omkring $1 mia. i israelske 
statsobligationer.« Se Mark, »Israel: U.S. Foreign Assistance«, 
opsummeringen. Israelske statsobligationer sælges i USA gen-
nem Development Corporation for Israel (DCI). Disse obligationer 
er ikke-omsættelige, og ses af den israelske regering som både 
en »stabil kilde af oversøiske lån såvel som en vigtig mekanisme 
for at bevare båndene til diaspora-jøderne.« Rentesatserne lå i 
gennemsnit på 4% fra 1951 til 1989 (hvilket betød en betydelig 
»patriotisk rabat«, da den amerikanske rente steg hurtigt efter 
1980), men »DCI- obligationsudbuddet har i den senere tid været 
nødt til at bevæge sig i retning af markedsprisen.« Salget af 
israelske obligationer nåede efter forlydende $1,2 mia. i 2006, og 
den sammenlagte sum af kapital rejst gennem disse obligationer 
overstiger nu $25 mia. Se Suhas L. Ketkar, »Diaspora Bonds: 
Track Record and Potential«, World Bank Discussion Paper, 31. 
august 2006 og Avi Krawitz, »Israel Bonds Raises $1.2 billion in 
2006«, Jerusalem Post, 10. december 2006.

29:  Dale Russakoff, »Treasury Finds Bite in Israel Bonds; 1984 Law 
Places New Tax on Artificially Low Interest Rates«, Washington 
Post, 12. september 1985; »Tax Report«, Wall Street Journal, 
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20. august 1986 og Russell Mokhiber, »Bonds of Affection«, 
Multinational Monitor (1988), http://multinationalmonitor.org/
hyper/issues/1988/04/mm0488_10.html.

30:  Ifølge IRS skal en skatteyders bidrag, for at kvalificere sig til 
fradrag, »være givet til en organisation, der er oprettet og aner-
kendt som en velgørenhedsorganisation under Israels love. 
Fradraget vil blive givet for det beløb, der ville være givet, hvis 
organisationen var oprettet under USA’s love, men er begrænset 
til 25% af [skatteyderens] tilpassede bruttoindkomst fra israel-
ske kilder.« Se »Charitable Contributions«, Publication 526, U.S. 
Internal Revenue Service, 3. Mexico og Canada synes at være de 
eneste andre lande med lignende bestemmelser.

31:  De hemmelige bestræbelser for at skaffe våben til de zionistiske 
militærstyrker forud for selvstændigheden fortalt i Leonard Slater, 
The Pledge (New York: Simon & Schuster, 1970).

32:  Se Shimon Peres, Battling for Peace: A Memoir (New York: 
Random House, 1995), 119; Michael Karpin, The Bomb in the 
Basement: How Israel Went Nuclear and What That Means for 
the World (New York: Simon & Schuster, 2005), 135-37 og Avner 
Cohen, Israel and the Bomb (New York: Columbia University 
Press, 1998), 67, 70.

33:  Se Friends of the Israel Defense Forces, »Mission Statement«, 
på www.israelsoldiers.org/, downloadet 11. maj 2007 og Aimee 
Rhodes, »New York Dinner Raises $18m for IDF«, Jerusalem Post, 
3. april 2007.

34:  Som en guide fra Bank of Jerusalem om israelske velgørenheds-
bidrag for nylig tilrådede: »Selv om love, der bestemmer ameri-
kanske bidrag til udenlandsk velgørenhed altid har eksisteret, var 
de vage og følgelig sjældent håndhævet. Bidrag fra enkeltper-
soner og amerikanske 501c(3)-selskaber til israelske velgøren-
hedsformål var ikke overvåget og deres endelige anvendelse var 
vanskelig at spore og fastsætte.« Guiden advarer om, at denne 
situation har ændret sig betydeligt siden 11. september 2001. 
Bank of Jerusalem, »Help Them Help You: A Recommendation 
for the Israeli Charity«, 28. marts 2007 på www.bankjerusalem.
co.il/indexE.php?page=588.
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35:  Gershom Gorenberg, The Accidental Empire: Israel and the Birth 
of the Settlements, 1967-1977 (New York: Times Books/Henry 
Holt, 2006), 218-19.

  På lignende vis har den israelske politolog David Newman efter 
forlydende beskrevet Jewish Agency og WZO som arbejdende 
»under én paraply, med de samme embedsmænd, ministerier 
og administratorer til at føre opsyn med aktiviteterne.« Se Amy 
Teibel og Remit Plushnick-Masti, »As Israel Leaves Gaza, Bill for 
Its Settlement Ambitions is Shrouded in Mystery«, Associated 
Press, 10. august 2005.

36:  Nathaniel Popper, »Jewish Officials Profess Shock over Report 
on Zionist Body«, Forward, 18. marts 2005 og »Summary of the 
Opinion Concerning Unauthorized Outposts« (Sasson Report), 
www.fmep.org/documents/sassonreport.html.

37:  »U.S. Tax-Exempt Charitable Contributions to Israel: Donations, 
Illegal Settlements, and Terror Attacks Against the US«, Middle 
East Foreign Policy Research Note, 5. oktober 2005, www.irmep.
org/tec.htm.

38:  International Monetary Fund, »World Economic Outlook 
Database for September 2006«, www.imf.org/external/pubs/ft/
weo/2006/02/data/index.aspx.

39:  Human Development Report 2006 (New York: United Nations 
Development Programme, 2006, http://hdr.undp.org/hdr2006/
statistics/; »The Economist Intelligence Unit 2005 Quality of Life 
Rankings«, www.economist.com/media/pdf/QUALITY_OF_LIFE.
pdf.

40:  Se Mitchell G. Bard og Daniel Pipes, »How Special Is the U.S.-
Israel Relationship?« Middle East Quarterly 4, nr. 2 (juni 1997): 
43.

41:  Se Bishara A. Bahbah, »The United States and Israel’s Energy 
Security«, Journal of Palestine Studies 11, nr. 2 (vinter 1982), 
118-130. For originalaftalens tekst se »Israel-United States 
Memorandum of Understanding, 1. september 1975« og 
»Memorandum of Agreement between the Governments of the 
United States of America and Israel-Oil«, www.jewishvirtual-
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library.org/jsource/Peace/mou1975.html, og www.jewishvirtual-
library.org/jsource/Peace/cdoilmou.html. Se også »Oil from Iraq: 
An Israeli Pipedream«, Jane’s Middle East/Africa Report, 16. april 
2003, www.janes.com/regional_news/africa_middle_east/news/
fr/fr030416_1_n.shtml.

42:  William B. Quandt, Camp David: Peacemaking and Politics 
(Washington, DC: Brookings Institution Press, 1986), 313; 
Spiegel, Other Arab-Israeli Conflict, 371-72; Moshe Dayan, 
Breakthrough: A Personal Account of the Egypt-Israeli Peace 
Negotiations (New York: Knopf, 1981), 274-76; »Israel Oil 
Supply Arrangement«, Memoranda of Agreement, United States 
Treaties and Other International Acts Series 9533, 30 UST 5994 
(Washington, DC, marts 1979), 5989-96; Judith Miller, »Israel 
Pressing U.S. on Oil Sales Accord«, New York Times, 17. august 
1980 og Steven Rattner, »U.S. and Israel Reach Agreement on 
Oil«, New York Times, 16. oktober 1980.

43:  USAID »grønbog«.

44:  Alfred Prados, »Jordan: U.S. Relations and Bilateral Issues«, 
Issue Brief for Congress, Congressional Research Service, 9. 
januar 2002 og USAID »grønbog«.

45:  Den israelsk-amerikanske Memorandum of Understanding fra 
1975 forpligter Washington til »at gøre enhver indsats for at 
være fuldstændig forstående ... for Israels behov for militær-
udstyr og andet forsvar« og »at blive ved med at vedligeholde 
Israels defensive styrke gennem forsyningen af avancerede typer 
udstyr«.

46:  Sharp, »U.S. Foreign Aid to Israel«, 1.

47:  Se David Rogers og Edward T. Pound, »How Israel Spends $1.8 
Billion a Year at Its Purchasing Mission in New York«, Wall Street 
Journal, 20. januar 1992.

48:  Defense Security Assistance Agency (DSAA) blev i 1998 omdøbt 
til Defense Security Cooperation Agency (DSCA).

49:  Ifølge GAO: »hvor andre lande først og fremmest bruger rege-
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ring-til-regering-metoden, bruger Israel handelskontrakter for 
omkring 99% af deres erhvervelser ... ved at bruge handelsme-
toden kan Israel undgå Forsvarsministeriets 3-procents admini-
strationsgebyr for FMS-salg.« DSAA behandler også kommercielt 
salg til Israel anderledes, med løsere opsyn og godkendelsesret-
ningslinjer. I Israels tilfælde »er DSAA ikke påbudt at gennemgå 
kontrakter og købsordrer fra $50,000 til $500,000 før efter Israel 
modtager FMS-kapitalen« og »DSAA gennemgår ikke kontrak-
ter og købsordrer under $50,000.« Desuden »komplicerer den 
usædvanlige måde DSAA administrerer det israelske program og 
stabsbegrænsninger en fuld iværksættelse af aftalen om at ind-
berette ... følsomme punkter.« U.S. General Accounting Office, 
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52:  Se Dov S. Zakheim, Flight of the Lavi: Inside a U.S.-Israeli Crisis 
(Washington, DC: Brassey’s, 1996). Zakheim var viceforsvarsmi-
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»forræder over for familien.« Se xv, 256-57. Se også Duncan L. 
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DeLoughry, »The United States and the LAVI«, Airpower Journal 
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hvor Israel blev oprettet), står Israel lige med Frankrig og Italien 
på seks.

122:  Bard og Pipes, »How Special Is the U.S.-Israel Relationship?« 41.

123:  Spørgsmålet, der blev stillet, var: »Hvad er din mening om 
amerikansk politik i Mellemøsten – ville du sige, den er retfær-
dig, eller favoriserer den Israel for meget, eller favoriserer den 
palæstinenserne for meget?« Se Pew Global Attitudes Project, 
Views of a Changing World 2003 (Washington, DC: Pew Research 
Center for the People and the Press, 2003), 5; Pew Global 
Attitudes Project, »Wave 2 Update Survey; 21 Publics Surveyed, 
Final Topline (2003), T-151, http://pewglobal.org/reports/pdf/
185topline.pdf.
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